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UCHWALA Nr 147/2021
RADY NAUK MEDYCZNYCH
Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego
z dnia 23 wrzesnia 2021 r.

w sprawie odmowy nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

medycznych i nauk o zdrowiu w dycyplinie nauki medyczne dr n. med. Joannie Strzemeckiej

Rada Nauk Medycznych Gdanskiege Uniwersytetu Medycznego na podstawie art. 18a ust. 11 w
zZwiqzku z art. 16 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sziuki (Dz. U. 2017, poz. 1789), Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 19 stycznia 2018 r. (Dz. U. 2018, poz. 261) w sprawie szczegdtowego trybu i warunkdw
przeprowadzania czynnosci w przewodzie doktorskim, postepowanivu habilitacyjnym oraz
postepowaniu o nadanie tytutu profesora, w zwiqzku z art. 179 ust. 1 i 3 pkt 2 lit. b) Ustawy Przepisy
wprowadzajqce ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 3 lipca 2018r. (Dz. U. 2018, poz.
1669 z pdin. zm.) oraz na podstawie §29 i §33 ust. 1 Statutu Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego z
dnia 3 czerwca 2019 r. (tj. zat. nr 1 do Uchwaty nr 18/2020 Senatu GUMed z dnia 20.04.2020r.), .)i §30
Uchwaty Senatu nr 91/2020 Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego z dnia 21 grudnia 2020 r. w
przedmiocie okreslenia szczegdétowego trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego, zasad ustalania wysokosci optaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego oraz zwalniania z tej optaty oraz sposobu wyznaczania cztonkdw komisji
habilitacyjnej, na podstawie Uchwaty Komisji habilitacyjnej z dnia 28 lutego 2020 r. powotanej przez
Centralng Komisje ds. Stopni i Tytutdw zawiergjgcej opinie w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego dr n. med. Joannie Strzemeckiej, a takze na podstawie decyzji nr BCK-IV-O/RW-592/20

Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytutdw z dnia 23 grudnia 2020 r. uchwala, co nastepuje:

Rada Nauk Medycznych Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego (GUMed), po zapoznaniu sie z
dokumentacjq postepowania habilitacyjnego Kandydatki, recenzjami Jej osiggniec, stanowiskiem
Komisji Habilitacyjnej powotanej przez Centralng Komisje ds. Stopni i Tytutdw w celu przeprowadzenia

postepowania habilitacyjnego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu, w dyscyplinie nauki
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medyczne oraz w wyniku przebiegu posiedzenia Rady Nauk Medycznych GUMed, postanawia
odméwi¢ nadania drn. med. Joannie Strzemeckiej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
medycznych i nauk o zdrowiu, w dyscyplinie nauki medyczne.

Niniejsza uchwata zostata podjeta na podstawie nastepujgcych wynikéw tajnego gtosowania:

Do gtosowania uprawnionych byto 116 cztonkéw Rady Nauk Medycznych.

W gtosowaniv fajnym udziat wzieto 60 uprawnionych do gtosowania.

Oddano §4 gtosy za odmowqg nadania stopnia doktora habilitowanego, 1 gtos przeciw odmowie
nadania stopnia doktora habilitowanego, 5§ osdb wstrzymato sie od gtosowania, gtoséw niewaznych
nie byto.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

UZASADNIENIE

Postgpowanie habilitacyjne dr n. med. Joanny Strzemeckiej w dziedzinie nauk medycznych w
dyscyplinie medycyna zostato wszczete w dniu 30 kwietnia 2019 r. Habilitantka wskazata Il Wydziat
Lekarski Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego jako jednostke przeprowadzajgecq
postepowanie habilitacyjne i ztozyta wymagang przepisami prawa dokumentacje. Rada I
Wydziatu Lekarskiego Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego odméwita przeprowadzenia tego
postepowania i odestata dokumentacje Kandydatki do Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytutdw.
Centralna Komisja ds. Stopni i Tytutdw wyznaczyta Rade Wydziatu Lekarskiego Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie (RWL UWM) do przeprowadzenia postepowania.
W dniu 14 pazdziernika 2019 r. Centralna Komisja ds. Stopni i Tytutéw powotata komisje habilitacyjng
w nastepujgcym sktadzie:

. przewodniczgcy komisji - prof. dr hab. Anna Grzywa — Uniwersytet Medyczny w Lublinie

[

sekretarz komisji ~ dr hab. Agnieszka Bossowska- Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie

3. recenzent-prof. dr hab. Krzysztof Selmaj - Uniwersytet Warminisko-Mazurski w Olsztynie

4. recenzent - prof. dr hab. Mikotaj Majkowicz- Akademia Pomorska w Stupsku

5. recenzent - prof. dr hab. Witadystaw Pierzchata - Sigski Uniwersytet Medyczny w Katowicach
6. cztonek komisji — prof. Elzbieta Bandurska-Stankiewicz - Uniwersytet Warminsko-Mazurski w
Olsztynie

7. cztonek komisji — prof. dr hab. Alina Borkowska - Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu
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Dr n. med. Joanna Strzemecka otrzymata 3 recenzje zawiergjqce ocene jej osiggniec naukowych,
dydaktycznych i organizacyjnych. W konkluzjach jeden recenzent opowiedziat sie za nadaniem
stopnia doktora habilitowanego, jeden przeciw, a jeden z recenzentdw poprosit © zaproszenie
Habilitantki na posiedzenie komisji habilitacyjnej w celu uzyskania wyjasnien, gdyz miat watpliwosci
co do podijecia decyzji.

W dniu 28 lutego 2020 r. odbyto sie posiedzenie komisji habilitacyjnej, w ktérym uczestniczyto 6

cztonkdw komisji habilitacyjnej. Wzieta w nim udziat rowniez Habilitantka.
Opinie recenzentéw (na podstawie zatgcznika nr 1 do uchwaty Komisji habilitacyjnej i recenz;ji)

Profesor dr hab. Wiadystaw Pierzchata wydat opinie pozytywng. Dorobek ocenit jako bardzo
zrdznicowany co Swiadczy, ze kandydatka potrafi w réznych warunkach rozwijaé swodj potencjat
badawczy. Zauwazyt, jednak ze nie wszystkie wyniki zostaty wtasciwie zinterpretowane. Druga
krytyczna uwaga dotyczyta zastosowania przez Paniq Doktor jako jednego z narzedzi badawczych
kwestionariusza wywiadu, ktéry byt istotng czescig pozyskiwania danych, jednakie nie podlegat

walidaciji i nie zostat umieszczony w pracy.

Profesor dr hab. Krzysztof Selmaj wydat jednoznacznie negatywng opinie stwierdzajgc, ze
zardbwno osiggniecie naukowe w postaci monografii, jak i pozostaty dorobek nauvkowy jest
niewystarczajgcy, aby poprze¢ wniosek © nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego .
Zarzuty dotyczqce osiggniecia naukowego wynikty z braku grupy kontrolnej, ktéra stanowitaby grupe
poréwnawczqg i pozwolita na wykazanie, ze uzyskane wyniki wynikajg z pracy zmianowej. Jest to
najwiekszy problem osiggniecia naukowego, ktérego wartos¢ poznawcza i naukowa jest przez to
bardzo ograniczona. Pozostaty dorobek naukowy jest bardzo skromny, a dane andlizy biometrycznej
sq niskie. Na catosciowy, impact factor, sktadajq sie trzy prace z zakresu biologii molekularnej, ktére
nie stanowiq tematyki gtdwnego nuriu badawczego Habilitantki. Udziat Pani Doktor w tych pracach
wynosi tylko 5%. Indeks Hirscha rdwny 3 jest rowniez niski. Brak kierownictwa, czy tez udziatu w grancie
zewnetrznym $wiadczy o dos¢ ograniczonej dziatalnoici naukowej Habilitantki.

Prof. dr hab. Mikotaj Majkowicz wydanie opinii odroczyt do spotkania z Habilitantkg w czasie
posiedzenia Komisji habilitacyjne]. Z zatgcznika do uchwaty Komisji habilitacyjnej wynika, ze
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Habilitantka nie rozwiata waqtpliwoici recenzenta, co do zasadnosci wnioskowania o nadanie
Habilitantce stopnia doktora habilitowanego.

Opinie cztonkéw komisji: Prof. dr hab. Alina Borkowska podzielita wszystkie watpliwosci, ktére wyrazili w
swoich opiniach recenzenci wydajgcy negatywne decyzie. Pani Profesor nie moze poprzeé wniosku
Habilitantki z uwagi na bardzo powaine btedy metodologiczne dysertacii, ktérg Habilitantka
przedstawita jako dzieto. Podkresla maty dorobek naukowy i brak doswiadczenia w prowadzeniu
projektéw naukowych.

Prof. dr hab. Elzbieta Bandurska-Stankiewicz uwaza, ze catos¢ osiggniec naukowych nie spetnia w
petni kryteridw ustawowych. Sekretarz Komisji dr hab. Agnieszka Bossowska zgodzita sie ze
stanowiskiem oraz uwagami Recenzentdw oraz Czionkdw Komisji odnosnie strony merytorycznej i
metodologicznej przygotowanego osiggniecia navkowego Habilitantki, w ktérym sqg duze braki i
niedociggniecia.

W gtosowaniu nad poparciem wniosku dr Joanny Strzemeckiej wzieto udziat é cztonkow
komisji. 3 osoby opowiedziaty sie za poparciem wniosku, 2 osoby zagtosowaty przeciw, a 1 osoba
wstrzymata sie od gtosu.

W tej sytuacji z komisja habilitacyjna wyrazita pozytywng opinie na temat osiggnie¢ naukowo-
badawczych Habilitantki, w rezultacie kidrej podjeta w dniu 28.02.2020 r. uchwate w sprawie
nadania Habilitantce stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk medycznych w dyscyplinie
medycyna. Zatgcznikiem do ww. Uchwaty uczyniono protokdt z posiedzenia Komisji z dnia 28.02.2020
r. Komisja nie sporzqdzita merytorycznego uzasadnienia swojej Uchwaty.

W zwiqzku z powyiszg uchwatg Komisji sprawa zostata skierowana do Rady Naukowej
Dyscypliny Nauki Medyczne UWM i zostata przedstawiona na posiedzeniu Rady w dniu 18 maja 2020
r.

W trakcie posiedzenia gtos w dyskusji zabrato kilku cztonkdw Rady i wszystkie gtosy byty negatywne.
Podkredlono, ze monografia jest ankietq na temat zaburzen snu oséb dyzurujgcych w nocy i nie
spetnia wymogow pracy naukowej, jest opisem zjawiska spotecznego. Praca nie zawiera grupy
kontrolngj i nie mozna na podstawie tak przeprowadzonych badan wyciggngé wnioskdw, poniewaz
nie wiadomo czy wyniki, ktére sq tam przedstawione rzeczywiicie zalezq od zmianowej pracy.

Iwrécono uwage, ze indeks Hirscha Habilitantki wynosi 3.

RADA NAUK MEDYCINYCH
M, Sktodowskiej-Curie 3a, 80-210 Gdansk | 58 349 10 04| radanavkmedycznych@gumed.edu.pl e | &



1

1

GDANSKI
UNIWERSYTET
MEDYCZNY

www.gumed.edu.pl
5834911101
infofigumed.edu.p

ul, M, Skiadowskiej-Curie 30,

80-210 Gdansk

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Medyczne UWM nie podjeta uchwaty w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego dr Joannie Strzemeckiej. W tym dniu z obecnych cztonkdw Rady gtosowaty
22 osoby na 29 uprawnionych. 20 gtosdw byto przeciwnych, 2 osoby sie wstrzymaty.

Gtosowanie nad odmowq nadania stopnia przeprowadzono dopiero na kolejnym posiedzeniu w
dniu 01 czerwca 2020 .

Uczestniczyto w nim 17 cztonkdw Rady z 29. Nie odbyta sie zadna dyskusja i Rada jednogtosnie w
tym wypadku gtosowata za odmowqg nadania sfopnia doktora habilitowanego dr n. med. Joannie
Strzemeckie;.

Uzasadnienie obu uchwat Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Medyczne UWM nr 26/2020 i 28/2020
zawarte zostato w Zatgcezniku do Uchwaty nr 28/2020, kidry zawiera réwniez szczegdtowy opis
przebiegu posiedzenia RDN z dnia 18 maja 2020 r., w tym przedstawienie na posiedzeniu Rady
protokotu z posiedzenia Komisji Habilitacyjnej przez Sekretarz Komisji prof. Agnieszke Bossowskq oraz
wypowiedzi cztonkéw Rady w trakcie dyskusji (wszystkie wypowiedz jednoznacznie krytyczne).

W postepowaniu edwotawczym od uchwaty nr 28/2020 Rady Naukowej Dyscypliny nauki medyczne
UWM z dnia 01 czerwca 2020 r. w sprawie odmowy nadania Habilitance stopnia doktora
habilitowanego Centralna Komisja ds. Stopni i Tytutdw w trybie art. 35 ust. 3 ustawy z dnia 14 marca
2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U.
2017, poz. 1789) powotata recenzenta dr hab. Mariusza Gujskiego z Warszawskiego Uniwersytetu
Medycznego, kidry w sporzadzonej opinii pozytywnie ocenit zardwno osiggniecie, jak i dorobek
nauvkowy Habilitantki. Opublikowanie pracy w Wydawnictwie PZWL Recenzent uznat jako jej walor.
Zaréwno warto$¢ wskaznika IF 16,981 jak i jego powstanie po dokioracie Recenzent potraktowat jako

wystarczajgce do nadania stopnia doktora habilitowanego.

Centralna Komisja decyzjq z dnia 23 grudnia 2020 r. (BCK-IV-O/RW-592/2020), po rozpatrzeniu
odwotania dr n. med. Joanny Strzemeckiej, uchylita zaskarzong uchwate nr 28/2020 z dnia 01
czerwca 2020 r. i przekazata sprawe do ponownego rozpatrzenia Radzie Nauk Medycznych GUMed.
Podstawq uchylenia uchwaty z01 czerwca 2020 r. Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Medyczne UWM
byto naruszenie art. 7, art. 77 §1 i art. 107 §3 Kodeksu postepowania administracyjineqo: poprzez

nierozpafrzenie catego materiatu dowodowego sprawy i niewyiasnienie wszystkich okolicznosci

sprawy. Nie wyjasniono, dlaczego osiggniecie naukowe nie spetnia wymogdw okreslonych w art. 146
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ust. 1 ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym. Nadto nie wyjaéniono powoddw dlaczego
Rada nie zgodzita sie z opinig Komisji habilitacyinej.

W wyniku przekazania sprawy do rozpatrzenia Radzie Nauk Medycznych GUMed w dniu 23 wrzesnia
2021 r. odbyto sie posiedzenie Rady. Na posiedzeniu tym Rada, dziatajgc na podstawie art. 18 a
ust. 11 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki (Dz. U.z 2017 r., poz. 1789), w zwiqzku z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 3 lipca 2018
r. - Przepisy wprowadzajqce ustawe Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U.z 2018 r., poz. 1669
z pdin. zm.) oraz na podstawie §30 Uchwaty Senatu nr 91/2020 Gdanskiego Uniwersytetu
Medycznego z dnia 21 grudnia 2020 r., a takze uwzgledniajgc zalecenia Centrainej Komisji Do Spraw
Stopni i Tytutow zawarte w decyzji tego organu z 23 grudnia 2020 r. (tj. art. 16 ustawy o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki oraz art. 107 §1 Kodeksu
postepowania administracyjnego) oraz zalecenia Rady Doskonatosci Naukowej zawarte w pismie nr
BCK-IV-O/RW-592/2020.3.AW do Przewodniczqcej Rady Nauk Medycznych GUMed z dnia 09
czerwca 2021 r., podjeta decyzie o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie

nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki medyczne dr n. med. Joannie Strzemeckiej.

Cztonkowie Rady Nauk Medycznych GUMed mieli wglgd do petnej dokumentacji postepowania
habilitacyjnego dr n. med. Joanny Strzemeckiej. Na posiedzenie zaproszono cztonkdw komisji
habilitacyjnej. Uczestniczyt w nim prof. dr hab. Mikotaj Majkowicz, recenzent.

W frakcie posiedzenia Rady Nauk Medycznych w dniu 23 wrzesnia 2021 r. przebieg postepowania
habilitacyjnego przedstawit Prof. dr hab. Janusz Morys, zastepca Przewodniczgcej Rady. W
prezentacji przedstawit dotychczasowe postepowanie, dorobek Habilitantki, najwazniejsze wnioski
recenzentow, w tym opinie recenzenta powotanego w postepowaniu odwotawczym. W swojej
prezentacji prof. dr hab. Janusz Mory$ odnidst sie do dorobku Habilitantki w aspekcie spetniania
wymogow ustawy. Ocenit, ze dorobek ten nie jest imponujgcy, ale de facto bibliometrycznie
spetnigjgcy ustawowe wymagania (catoiciowy IF 16,863, indeks Hirscha 3, liczba cytowan bez
autocytowan 38). Podkreilit znikomy IF za prace z pierwszym autorstwem po doktoracie (IF 2,242), i
okoto 5% udziat Kandydatki w pozostatych 3 wieloautorskich pracach (publikacje z zakresu biologii

molekularnej). Podkreslit, ze Kandydatka nie uczestiniczyta w zadnym projekcie zewnetrznym,
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kierowata projektami jedynie uczelnianymi. Nie byta réwniez na zadnym stazu naukowym

zagranicznym.

Po prezentacii Prof. dr hab. Janusza Morysia Przewodniczgca Rady Prof. dr hab. Maria Alicja Debska-
Slizierh otworzyta dyskusje.

Petny przebieg dyskusji dostepny jest w protokole nr 8 z posiedzenia Rady Nauk Medycznych z dnia
23.09.2021 r., ktory stanowi Zatgcznik do niniejszej uchwaty Radly.

W dyskusji podnoszono takie ograniczenia i niedociggniecia merytoryczne monografii, jak brak grupy
kontrolnej, sprowadzajgcy prace do opisu, a nie pracy naukowej oraz brak wystandaryzowane;
ankiety dotyczqcej zaburzen snu. Opublikowanie badarn w formie monografii wydanej w PZWL, a nie
w jednym z czasopism naukowych zajmujgcych sie medycznymi aspektami snu, potraktowano w
wypowiedziach uczestnikéw dyskusji, jako ucieczke przed recenzowaniem monografii Habilitantki
przez specjalistow z tej dziedziny.

Po zakonczeniu dyskusji Przewodniczgca poddata pod gtosowanie w irybie tajnym wniosek o
nadanie dr n. med. Joannie Sirzemeckiej stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie nauki
medyczne. Zgodnie ze Statutem GUMed nad nadawaniem stopni naukowych gtosujq profesorowie i
profesorowie uczelni. Gtosowania odbywajq sie zwyktq wigekszoiciq gtoséw. Na 116 cztonkéw Rady
Nauk Medycznych uprawnionych do gtosowania, w gtosowaniu tajnym udziat wzieto 61
uprawnionych do gtosowania. Za nadaniem stopnia oddano 3 gtosy, 54 osoby byty przeciw, 4 osoby
wstrzymaty sig od gtosu, gtosdw niewaznych nie byto. W wyniku powyzszego gtosowania Rada Nauk
Medycznych nie podjeta uchwaty o nadaniu dr Joannie Strzemeckiej stopnia doktora habilitowanego
nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki medyczne.

W zwiqzku z wynikiem gtosowania Przewodniczgca Rady zarzgdzita gtosowanie w sprawie odmowy
nadania stopnia doktora habilitowanego dr Joannie Strzemeckie;.

Na 116 cztonkdw Rady Nauk Medycznych uprawnionych do gtosowania, w gtosowaniu tajnym udziat
wzigto 60 uprawnionych do gtosowania. Oddano 54 gtosy za odmowq nadania stopnia doktora
habilitowanego, 1 gtos przeciw odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego, 5 oséb

wstrzymato sie od gtosowania, gtoséw niewaznych nie byto.

Wskazac nalezy, ze Rada Nauk Medycznych GUMed wnikliwie przeanalizowata i wszystkie dostepne

dokumenty (dorobek naukowy, w tym monografie naukowq, recenzje nadestane w postepowaniu
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habilitacyjnym, uchwate komisji habilitacyjnej, protokét posiedzenia komisji habilitacyjnej bedacy
zatgcznikiem do uchwaty, w tym wypowiedz recenzentéw na posiedzeniu Komisji oraz wypowiedz
cztonkdw Komisji na tym posiedzeniu), protokét posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Nauki
Medyczne UWM z dnia 18.05.2020 r., w tym wypowiedzi cztonkéw Rady uczestniczgcych w tym
posiedzeniv i z Iatgcznikiem do Uchwaty nr 28/2020 (btednie wskazano w nim nr 48/2020)
zawierajgcym vzasadnienie uchwat RDN UWM nr 26/2020 i 28/2020, obszerng prezentacje dorobku
Habilitantki i przebiegu postepowania habilitacyjnego dokonang przez Zastepce Przewodniczqgcego
RNM GUMed, opinie samodzielnych pracownikdw nauki wyrazone w trakcie posiedzenia RNM
GUMed, w tym rowniez wypowied? recenzenta .

Nalezy zatem przyjqc, ze RNM GUMed gtosami swoich cztonkdw - samodzielnych pracownikéw nauki
GUMed, podijeta przedmiotowq uchwate na podstawie catoksztattu zebranego i przedstawionego
materiatu, w wyniku jego oceny zbieznej z krytycznymi wypowiedziami wobec dorobku Habilitantki
zawartymi w ww. materiale.

W zakresie oceny wktadu Habilitantki w rozwdj dyscypliny nauki medyczne uznano, ze ani
przedstawione recenzje, ani argumentacja zawarta w wypowiedziach uczestnikdw posiedzen Komisji
habilitacyjnej, Rady Dyscypliny Naukowe] UWM i RNM GUMed, nie przemawiajq przekonujqco za
spetnieniem przez Habilitantke wymogu, aby jej osiggniecia naukowe spetniaty znaczny wkiad w
rozwdj dyscypliny nauk medycznych, oraz aby sama Habilitantka wykazata sie istotng aktywnosciq
navkowaq.

 opisanego powyziej przebiegu postepowania jednoznacznie wynika, ze wszystkie materiaty i opinie
zostaty wzigte pod uwage i 60 profesoréw (tytularnych i profesoréw GUMed) podjeto wiasnie na ich
podstawie decyzje o nienadaniu stopnia (54 gtosy negatywne).

Dlatego RNM GUMed uznataq, ze osiggniecie naukowe Habilitantki nie spetnia wymogdw okreslonych

w art. 16 ust. 1 ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym.

Nalezy zaznaczy€, ze Komisja habilitacyjna nie przedstawita merytorycznego uzasadnienia swojej
uchwaty, poza formalnym wynikiem gtosowania nad jej podjeciem. Wypowiedzi recenzentow i
cztonkéw Komisji na jej posiedzeniu zawieraty w zdecydowanej wiekszosci argumenty krytyczne
wobec dorobku naukowego Habilitantki. Nie sposob zatem odnies¢ sie do ustalen Komisji majgcych

przemawiac za pozytywng oceng dorobku Habilitantki, skoro wskazania moggce stanowi¢ o takich
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ustaleniach znalazty sie jedynie w ogdinikowych sformutowaniach jednej recenzji. Ponadto wskazania
takie nie zostaty podjete w zadnej z wypowiedzi cztonkdw komisji w toku postepowania przed komisjq,
a zwtaszcza nikt z wypowiadajgcych sie na posiedzeniu komisji 0séb w ogdle nie polemizowat z
przedstawionq wobec dorobku naukowego Habilitantki szerokq argumentacijq krytyczng wobec tego
dorobku. Wskazac nalezy réwniez, ze recenzent Prof. dr hab. n. med. Mikotaj Majkowicz, ktéry na
etapie postepowania przed komisjg nie zajgt jednoznacznego stanowiska wobec dorobku
navkowego Habilitantki, na posiedzeniu RNM GUMed dorobek ten ocenit ostatecznie w sposdb
krytyczny, a swojqg recenzje tego dorobku uznat ostatecznie za negatywnaq.

Nalezy zaznaczy¢ tez, ze wg RNM ustalenia opinii recenzenta powotanego przez Centralng Komisje,
z uwagi na swojg ogdlnikowos¢ nie wnoszg niczego istotnego do merytorycznej oceny dorobku
naukowego Habilitantki. Przede wszystkim ustalenia te w ogdle nie odnoszg sie do przedstawionej
wobec dorobku naukowego Habilitantki szerokiej i precyzyjnej argumentacii krytycznej wobec tego
dorobku zawartej w dostepnych recenzentowi materiatach postepowania habilitacyjnego.

Szczegdtowa ocena osiggniecia naukowego

Przedstawiona jako osiggnigecie naukowe monografia wydana przez PIZWL Wydawnictwo Lekarskie
w Warszawie w roku 2019, zatytutowana ., Zaburzenia dotyczgce snu u personelu medycznego
wykonujgcego prace zmianowq z uwzglednieniem aktywno$ci okotodobowej" zostata
postepowaniu habilitacyjnym w wigkszosci oceniona negatywnie. W wypowiedziach czionkéw
komisji habilitacyjnej, RDN UWM i RNM GUMed oraz recenzentéw na posiedzeniach tych ciat
wielokrotnie podkredlano uchybienia metodologiczne w postaci  braku grupy konfrolnej oraz
postugiwanie si¢ nie walidowanym i nie umieszczonym w pracy kwestfionariuszem wywiadu.
Habilitantka nie podata uzasadnienia zastosowania takiego kwestionariusza. Zastosowany
kwestionariusz byt zasadniczym narzedziem badawczym. Wnioski wyciqgane na podstawie tak
wykonanych badan mogq by¢ niewiarygodne. Niedociagnieciem metodologicznym byto réwniez
przytaczanie mndstwa danych bez ich wnikliwej analizy.

Mimo, ze recenzje prof. Wtadystawa Pierzchaty i recenzenta Centralnej Komisji dr hab. Mariusza
Gujskiego zawierdjq pozytywne konkluzie odnosnie tego, ze praca spetnita wymaog ustawowy, to
jednak Rada Nauk Medycznych, uznata ze monografia nie spetnia warunkéw pozwalajgcych na

przyznanie stopnia dokfora habilitowanego ze wzgledu na zastrzezenia metodologiczne i
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merytoryczne do monografii podnoszone przez innych cztonkéw komisji habilifacyjnej i cztonkdw
RNM w trakcie dyskusii.

Negatywne oceny monografii Habilitantki przez cztonkdw komisji i uczestnikdw dyskusji w radach
naukowych dyscyplin zamieszczono w opisie przebiegu postepowania habilitacyjnego. W ocenie
monografii zasadnie argumentowano np., ze ,Monografia jest ankietq na temat zaburzen snu osdb
dyzurujgcych w nocy", ,brak grupy kontrolnej, ... sprowadza te prace do opisu, a nie pracy
naukowej"”,

Szczegotowa ocena dorobku naukowego

W zakresie oceny istotnosci aktywnosci naukowej Habilitantki uznano, ze ocena osiggniec nauvkowych
nie upowaznia do wnioskowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego. Uwage zwraca
niewielka liczba opublikowanych prac, niska liczba cytowan oraz w konsekwencii niski indeks Hirscha.
Dodatkowo punkty istotne do habilitacji uzyskano publikacjami, gdzie udziat Habilitantki jest
marginalny (5%) lub Habilitantka przypisata sobie 30% wktadu pracy, przyznajqc jednoczesnie, ze jej
czynnosci polegaty na zebraniu literatury. Caty dorobek naukowy Habilitantki (poza monografig)
opiera sie o trzy prace z biologii molekularnej, z udziatem Kandydatki ocenionym przez nig samg na
okoto 5%. Kandydatka w czasie rozmowy podczas posiedzenia komisji habilitacyjnej nie byta w stanie
samodzielnie przytoczy¢ tytutdw wszystkich tych prac i powiedzie¢ czego te prace doktadnie
dotyczyty. To jest o tyle waine, ze te trzy prace zbudowaty i tak niewielki IF Habilitantki. Przytoczone
wczesnie] wskazniki bibliometryczne mimo, ze ilosciowo mogty by¢ potraktowane jako spetniajqce
kryteria ustawowe, to jednak pochodzity z prac, w ktérych udziat Habilitantki byt znikomy, a ich
tematyka odbiegata zupetnie od jej gtéwnego nurtu zainteresowan. Zdecydowanie zatem udziatu
Habilitantki w ich autorstwie ;ﬂe sposdb uznaé za element jej znaczgcego dorobku w rozwdj nauk
medycznych.

Ponadto brak jakiegokolwiek doswiadczenia w prowadzeniu projektdw naukowych przeczy
twierdzeniu, ze Habilitantka jest samodzielng badaczkq.

Habilitantka od czasu ukonczenia studiow w 2003 r. brata udziat tylko w 15 konferencjach naukowych.

Na podstawie opinii wiekszosci cztonkdw komisji habilitacyjnej mozna sqdzi¢, ze dokonania Habilitantki

nie swiadczq o istotnej] aktywnosci naukowej. Nalezy ponadio podkresiic, ze wszyscy samodzielni
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pracownicy nauki biorqcy udziat w dyskusji w posiedzeniach obu rad dyscyplin wyrarzil jednoznacznie
negatywne opinie na temat osiggnie¢ naukowych Kandydatki ubiegajacej sie o stopien doktora

habilitowanego.

W interpretaciji Rady Nauk Medycznych przytoczone w uzasadnieniv argumenty sq wystarczajgce
przeciwko spetnieniu przez Habilitantke wymogdw art. 16 ustawy z dnia 14 marca 2003r. - o stopniach
nauvkowych i tytule naukowym (Dz. U. 2017, poz. 1789}, a zatem podieto decyzie odmowng w

przedmiotowej sprawie.

Pouczenie:

Niniejsza uchwata jest nieostateczna. Zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i fytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2017, poz.
1789) w zwiqzku z art. 179 ust 10 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce, stronie przystuguje prawo do wniesienia odwotania do Rady
Doskonatosci Naukowej za podrednictwem Rady Nauk Medycznych Gdanskiego Uniwersytetu

Medycznego w terminie miesiqca od dnia doreczenia uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczqcy Rady Nauk Medycznych
Prof. dr hab. M. Alicja Debska-Slizief
i
Hligi  Mpbec Slia
¢ 9

Otrzymuija:
Dr n. med. Joanna Strzemecka
Rada Doskonatosci Naukowej
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