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Ocena rozprawy na stopien doktora nauk medycznych

lekarz Malgorzaty Marii Skuzy

»Udzial badan obrazowych obejmujacych jame¢ brzuszng w diagnozowaniu

chorob nowotworowych u dzieci”.

Podjety przez lek. med. Malgorzate Skuzg¢ temat, dotyczy niezwykle
istotnego problemu dotyczacego witasciwej oceny udzialu badan obrazowych
obejmujacych jame brzuszng w diagnozowaniu choréb nowotworowych u
dzieci.

Nowotwory jamy brzusznej u dzieci chociaz wystepujg rzadziej niz w populacji
dorostych, stanowig istotny problem diagnostyczny 1 kliniczny. Niezmiernie
wazne jest odpowiednio wczesne wykrycie zmian (CO ma bezposredni wptyw na
wyniki leczenia) oraz uzycie najmniej inwazyjnych ale skutecznych
diagnostycznych metod obrazowych.

Przedmiotem zainteresowania doktorantki byta ocena poréwnawcza zgodnosci
diagnoz wstepnych poszczegdlnych metod z wstepnym rozpoznaniem

klinicznym 1 ostatecznym rozpoznaniem histologicznym. Zagadnienie to jest



niezmiernie istotne i zawiera okreSlone warto$ci poznawcze o znaczeniu
praktycznym przydatne nie tylko dla klinicystow ale takze dla diagnostow.

Przedstawiona mi do oceny rozprawa doktorska obejmuje 91 stron tekstu,
podzielonych w sposéb typowy dla rozpraw na tytut naukowy. Praca zawiera
wykaz stosowanych skrotow oraz nastgpujace rozdzialy: wstep, cel pracy,
material 1 metody, wyniki badan 1 omowienie, dyskusje, wnioski, spis
pismiennictwa, zalaczniki i streszczenie w jezyku polskim 1 angielskim.

Praca ma charakter retrospektywnej analizy wynikow badan grupy badawczej,
liczacej 89 pacjentow.

We Wstepie Autorka omoéwita trzy podstawowe metody diagnostyki
obrazowej (ultrasonografig¢, tomografi¢ komputerowa i rezonans magnetyczny),
podkreslajac wady, zalety 1 przydatnos¢ kazdej z metod w obrazowaniu
nowotworow jamy brzusznej u dzieci.

Moje uwagi do wstepu dotycza:

- wielokrotnego uzycia sformutowania ,,zarodkowy wspotczulny” — str.11, 14.
Przypuszczam, ze jest to forma uzywana w codziennej pracy, ktora jednak nie
powinna mie¢ miejsca w opracowaniu naukowym.

- nie moge si¢ takze zgodzi¢ z przyktadami elementow ograniczajacych
mozliwos$ci wykonania badan w rezonansie magnetycznym, wskazanych przez
Doktorantke na stronie 22.

- cze$¢ ogodlna, dotyczaca specyfiki nowotworow jamy brzusznej u dzieci, ktéra
stanowi kilka akapitow Dyskusji powinna si¢ znalez¢ we Wstepie.

- nieuzasadniony, moim zdaniem, jest fakt umieszczenia 13-stronicowego
zatacznika nr 1, odnoszacego si¢ w duzej mierze do ultrasonograficznych badan
ginekologicznych i polozniczych, ktore nie sg tematem dysertacji. Wystarczytby
odnos$nik do pozycji w piSmiennictwie. Rozumiem wage problemu skutkdéw
ubocznych badanh obrazowych, ale jesli zatlagczamy przewodnik po bezpiecznym
stosowaniu badan ultrasonograficznych (ptodu) to nalezatoby dotaczy¢ rowniez

dane odnoszace si¢ do pozostatych metod i:



- doktadnie omowi¢ zasady bezpiecznego planowania i wykonywania badan MR
(SAR), a przede wszystkim badan TK (zagrozenie wynikajace z uzycia
promieniowania rentgenowskiego jest znacznie wyzsze).

Ale nie taki byt cel pracy.

Cel rozprawy zostat jasno sprecyzowany I dotyczy udzialu podstawowych
metod obrazowych USG, TK, MR w diagnostyce choréb nowotworowych jamy
brzusznej u dzieci.

Rozdzial 3: Materiat i Metody zawiera informacje na temat badanej
populacji, ktora stanowi grupa 89 dzieci w wieku od 4 dni do 17.5 roku zycia
oraz dane o zastosowanych metodach statystycznych. Doktadng charakterystyke
badanej grupy zawarto w zataczniku nr 2. Jest on istotnym zrodtem informacji
klinicznych i radiologicznych.

Wyniki (Rozdziat 4) przedstawiono w postaci 2 tabel i 7 rycin. Autorka
przeprowadzita pracochtonng analize¢, ktora wykazala wzajemng zaleznos¢
pomiedzy wynikami poszczegolnych badan obrazowych oraz omowita korelacje
z wynikami badan histologicznych..

Dyskusja - jak wspomniatam wcze$niej, poczatkowy fragment dyskus;ji
(Jjako wprowadzenie do omawianego tematu) powinien si¢ znalezé we wstepie,
ktory stanowitby kliniczno-radiologiczng cato$¢. Dyskusja powinna opierac si¢
na omowieniu wynikOw wlasnych w konfrontacji z danymi z piSmiennictwa.
Autorka podkreslita fakt braku w dostgpnym pisSmiennictwie publikacii,
kompleksowo oceniajacych i porownujacych skutecznos¢ diagnostyczng badan
obrazowych w kontekscie grupy pacjentow pediatrycznych. Z tego powodu
praca jest nowatorska i niezmiernie wazna.

Z niezmiernie istotnie uwazam odpowiedZ na postawione przez Doktorantke
pytanie: czy wyniki badan obrazowych sg wystarczajagce do postawienia
wlasciwe] diagnozy, szczegdlnie w aspekcie precyzyjnego okreslenia punktu

wyjs$cia nowotworu.



Godny podkreslenia jest fakt docenienia wagi wspdlpracy pomiedzy
radiologami 1 onkologami, poniewaz tylko wtedy mozna osiaggna¢ sukces —a W
tym przypadku sukcesem jest dobor wihasciwych metod diagnostycznych,
wykonanych we wtasciwej kolejnosci (z najmniejszymi skutkami ubocznymi) i
prawidtowa ich interpretacja.

Na podstawie cytowanych publikacji Autorka dokonata trafnej konfrontacji
wynikow badan wlasnych z ocenami innych autoréw. Wykazata si¢ dobra
znajomos$cig podjetego tematu i umiejetnoscig korzystania z opublikowanych
danych. Zgodnie z wynikami wyplywajacymi z analizy wtasnych wynikéw oraz
w korelacji z danymi z piSmiennictwa, Doktorantka wysun¢ta wnioski, ktore
powinny by¢ wskazoéwka dla lekarzy diagnostow 1 klinicystow.

Whnioski wyptywajace z dysertacji odpowiadajg celom pracy, sg w pelni
udokumentowane 1 czytelnie sformutowane. Za najwazniejszy uwazam ten,
mowigcy o wartosci kompleksowej oceny badan USG 1 MR w diagnostyce
nowotwordw jamy brzusznej u dzieci.

W  bibliografii  liczacej 133 pozycje doktorantka uwzglednita
najwazniejsze prace dotyczace tematyki doktoratu, opublikowane w ostatnich
latach w czasopismach zagranicznych i w piSmiennictwie polskim (60 pozycji
zostalo opublikowanych po 2010 roku). Wszystkie wymienione pozycje zostaty
wykorzystane w tek$cie pracy. Moje watpliwosci tylko budzi wartosé
merytoryczna danych wynikajacych z publikacji np. z 1992, 1975, 1978 roku;
pozycja nr 28, 57, 61.

Poczynione z obowigzku recenzenta uwagi Krytyczne w najmniejszym
stopniu nie umniejszajg merytorycznej wartosci pracy i mojej ogdlnej, bardzo

pozytywnej oceny dysertacji lek. med. Matgorzaty Skuzy.



Uwazam, ze przedstawiona rozprawa doktorska jest wartoSciowym
opracowaniem aktualnego problemu, jakim jest ocena wartosci badan
obrazowych w diagnostyce nowotworéw jamy brzusznej u dzieci. Zagadnienie
to zostalo omowione bardzo starannie, praca napisana jest poprawnie jezykowo

a wnioski wyptywajace z pracy majg walor praktyczny.

Dysertacja spetnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim, w zwigzku z
powyzszym mam zaszczyt przedstawi¢ ja Wysokiej Radzie Gdanskiego
Uniwersytetu Medycznego i wnosze o dopuszczenie lekarza Matgorzaty Skuzy

do dalszych etapow przewodu doktorskiego 1 publicznej dyskusji nad rozprawa.
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